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Introduction 
Singlehood among Iranian youth has become a central concern 
of population studies, yet gender difference is usually measured 
at the level of outcome: the proportion of women and men who 
are single at each age. Such indicators cannot show whether 
the pathway to singlehood also differs by gender. A national 
survey of 6,184 never-married youth found that determinants 
of attitudes toward singlehood differ by sex (Abdoli et al., 
2025). If determinants are gendered, cognitive content may be 
too, but which categories differ, and to what extent? Because a 
category's ratio is a weighted average of its subunits' ratios, 
averaging can mask opposed tendencies. Here, “youth” refers 
to individuals aged 18–35; “singlehood orientation” denotes 
beliefs and attitudes favoring singlehood, not the objective 
state of being single; and the data concern attitudes, not 
behavior. 
Methodology and Data 
The study followed an interpretive, qualitative, documentary 
method within a mixed design with a predominantly 

qualitative component. Open and axial coding techniques from 
grounded theory (Corbin & Strauss, 2015) served only for 
classification; no core category or paradigm model was 
constructed. From 245 documents published between 1385 and 
1405 S, appraised with Scott's (1990) four criteria, theoretical 
sampling yielded 58 sources (50 papers, three books, three 
dissertations, two national surveys). The coding unit was a 
cognitive or belief-based proposition. Analysis produced 803 
codes, 52 subcategories and 10 categories; coding was 
validated with the supervisor and advisor, and the structure by 
ten experts (content validity index threshold 0.79; two 
subcategories fell below it and were removed). Gender labels 
followed each source's explicit attribution to a female or male 
sample: 298 feminine and 169 masculine codes; the rest were 
shared. Categories with mostly shared codes were excluded 
from gender analysis, as were subcategories with five or fewer 
gendered codes. The relative divergence index divides a unit's 
female-to-male ratio by the corpus baseline (298/169 = 
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 Demographic studies document gender differences in singlehood at the aggregate level, but systematic 
evidence on whether the cognitive categories of singlehood orientation diverge by gender is scarce. This 
study quantified gender divergence across these categories and identified the level at which it emerges, 
in a documentary corpus on singlehood orientation among Iranian youth. A qualitative documentary-
analysis method was used; open and axial coding techniques from grounded theory were applied solely 
to classify the data, and the categorical structure was quantitized. From 245 documents published 
between 1385 and 1405 Solar Hijri, 58 sources were selected through Scott's four criteria and theoretical 
sampling and coded line by line: 803 open codes organized into 52 subcategories and 10 categories, 
each gender-labeled. A relative divergence index against the corpus baseline was computed for eight 
gender-bearing categories and 23 subcategories with over five gendered codes. Only one category, 
egalitarian attitudes toward gender roles, showed pronounced female-oriented divergence prominent 
feminine divergence. Yet six of eight categories were bidirectional, and the strongest feminine 
subcategory and one of the two most strongly male-oriented subcategories occurred within the same 
category, which appeared balanced at the aggregate level. These findings suggest a pattern of intra-
category bipolarization: both sexes largely reach the same categories through different pathways of 
meaning. 
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1.763), with 0.5 to both cells for subcategories-level 
calculations (Haldane, 1956); it is a descriptive device 
grounded in quantitizing (Sandelowski et al., 2009). The 
classification thresholds were defined as follows: 0.80-1.25 
near baseline; 2.00 or above, or 0.50 or below, prominent. 
Sensitivity analyses varied the correction constant, baseline, 
threshold band and code base, and uncertainty was estimated 
by cluster bootstrap over sources (Field & Welsh, 2007) . 

Theoretical Framework 

Cross and Madson's (1997) self-construal framework suggests 
that women's identity is more relationally constituted, whereas 
men's is more competence-oriented. Applied to the present 
study, this framework suggests that both sexes may reach the 
same categories through different meanings. Structural-
economic (Oppenheimer, 1988), ideational (Lesthaeghe, 
2010), gender-revolution (Goldscheider et al., 2015) and 
uncertainty-based (Blossfeld et al., 2005) accounts are treated 
as complementary, since they explain conditions rather than 
meanings. Because aggregate ratio is a weighted average of 
subunit ratios, a near-baseline aggregate may conceal opposed 
subunits, a logic related to Simpson's (1951) paradox. 

Findings 

At the category level only egalitarian attitudes toward gender 
roles showed pronounced female-oriented divergence (index 
3.67; 48 feminine against 7 masculine codes). Subcategory 
analysis revealed more. Among subcategories containing both 
sexes, the strongest feminine divergence, priority of 
educational and occupational growth (39 against 3 codes; index 
6.40), lay within a category whose overall index was 0.84; that 
category also contained concern over financial barriers (0.16), 
one of the two most masculine-leaning subcategories, so its 
internal range spanned about fortyfold. Six of eight categories 
were bidirectional under the defined rule, a pattern termed 
intra-category bipolarization; three of them remained so in 
every sensitivity analysis. Subcategory rankings were nearly 
unchanged when the correction constant or baseline varied 
(Spearman 0.999). Source-level cluster-bootstrap confidence 
intervals excluded 1 for the key indices, except for the 
aggregate index of the balanced category. Source-level cluster-
bootstrap confidence intervals excluded one for the key indices, 
except for the aggregate index of balanced category. The two 
opposed subcategories were supported by 25 and 17 distinct 
sources. 

Discussion and Conclusion  

Gender divergence is visible in this corpus mainly at the 
subcategory level: one category is distinctively feminine-
oriented, whereas six of eight are bidirectional. Three 
interpretive patterns, formulated after the analysis and not 
tested here, are offered as hypotheses: different grammars of 
freedom, breadwinning versus opportunity cost, and 
selectiveness versus commitment avoidance. They suggest that 
the same category may be approached through different 
meanings, consistent with the self-construal framework and the 
gender-specific determinants reported in the survey, although 
these data cannot establish causation. Reporting each 
category's internal range beside its aggregate index is advisable. 
Policy implications are framed as hypotheses for field testing. 
Limitations include sex labels taken from sources rather than 
respondents and codes treated as independent units. 
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 ی قاله پژوهش م

 ی ا مقوله   درون   ی ساز   ی دوقطب :  ی ران ی ا   جوانان   یی تجردگرا   ی شناخت   ی ها مقوله   در   ی ت ی جنس   یی واگرا   ی الگو 
 
  *ی علو  لیداسماعیس

 .  رانیا  قم،   ره، ینیخم  امام  یپژوهش   و   یآموزش  موسسه  ،یتیجمع مطالعات  کارگروه  ،یشناسروان  یدکتر

 

مقدمه 

موضوعی   از  گذشته،  دهه  سه  در  ایران،  در  جوانان  تجرد  افزایش 

ای به یکی از مسائل کانونی مطالعات جمعیتی و خانواده بدل  حاشیه 

پژوهش  انبوه  کنار  در  است.  را شده  پدیده  این  آماری  ابعاد  که  هایی 

آنسنجیده  ساختاری  ویژگی  یک  جنسیتی،  اند،  تفاوت  کمتر   یعنی 

 . مند قرار گرفته استمورد کاوش نظام 
های  این تفاوت در دادهکه  دهد  شناختی نشان می شواهد جمعیت 

شود و در طول زمان تداوم داشته است. نسبت  جمعیتی مشاهده می 

های سنی مختلف طی شش دهه گذشته  تجرد مردان و زنان در گروه 

از دورهالگویی یکنواخت نداشته و در برخی گروه ای  های سنی، پس 

دوره  طول  ازدواج،  سن  همچنین  است؛  شده  واگرا  دوباره  همگرایی، 

اند تجرد و شاخص تجرد قطعی، در دو جنس مسیرهای متفاوتی پیموده

؛  13۹4رحیمی و همکاران،  ؛  13۹4ناجی اصفهانی و نیلی احمدآبادی،  )

اما این دسته از مطالعات، به اقتضای ماهیت  (.  13۹۹تنها و صادقی،  

سنجند: چند درصد از زنان و چند خود، تفاوت را در سطح پیامد می

شاخص این  آنچه  مجردند.  سن  هر  در  مردان  از  به درصد  تنهایی ها 

توانند نشان دهند، آن است که آیا مسیر رسیدن به این وضعیت  نمی

 ؟نیز در دو جنس متفاوت است یا نه
اهمیت این پرسش، نظری و سیاستی است. اگر دختران و پسران  

 اطلاعات مقاله   چکیده

  یمندنظام   شواهد  اما  اند،کرده  مستند  کلان  ی ها شاخص  سطح  در  را  تجرد  در  یتیجنس   تفاوت  یشناختتی جمع  مطالعات

 ن ی ا  یکمّ  سنجش  حاضر،  پژوهش  هدف.  ستی ن  دست  در  ییتجردگرا  یشناخت  ی هامقوله  یت یجنس  ییواگرا  درباره

  ل یتحل  یفیک  روش   با  پژوهش.  بود  یرانیا  جوانان  ییتجردگرا  درباره  ی اسناد   ی اکرهیپ  در   آن  بروز  سطح  نییتع  و  ییواگرا

 ساختار   گرفت؛  کاربه  داده  ی بندطبقه   ی برا  صرفا    را  ادیبنداده  ه ینظر  ی محور  و  باز  ی کدگذار  فنون  و   شد  اجرا  ی اسناد

  از   پس  ،1405  تا   13۸5  یزمان   بازه  در  شده  منتشر  سند  245  انیازم.  شد  دهیسنج  ی سازیکمّ  قِیازطر  حاصل  ی امقوله

 52  در  باز  کد  ۸03  شد؛  یکدگذار  خطبهخط  و  دهیبرگز  منبع  5۸  ،ی نظر  یریگنمونه  و  اسکات  اریمع  چهار  با  یابیارز

  مقوله   هشت  ی برا   ینسب  ییواگرا  شاخص.  گرفت  یتی جنس  برچسب  کد  هر  و  افتی  سازمان  مقوله  10  و  مقوله  ریز

  یهانقش  به  انهیبرابرگرا  نگرش  مقوله  تنها.  شد  محاسبه  شدهیت ی جنس  کد  پنج  از  شیب  ی دارا  رمقولهیز  23  و  یتی جنس

  رمقوله یز  نیتری قو  و   بودند   دوجهته  مقوله  هشت  از   مقوله  شش  اما  داشت؛  ی ر یچشمگ  دخترانه  ییواگرا  یتی جنس

  یالگو   هاافتهی  نیا.  داشتند  قرار  عیتجم  سطح  در  متعادل   ی امقوله  لیذ  دو  هر  هارمقولهیز  نیترپسرانه  از   یکی  و  دخترانه

  از   اما  رسندیم  یکسانی  ی ها مقوله   به  عمدتا   جنس  دو  که  معنا  نیا  به  دهند؛یم  نشان   را  ی امقولهدرون  ی سازیدوقطب

 .کنندیم  استفاده هاآن ریتفس  ی برا یمتفاوت  ییمعنا ی رهایمس

 
 05/1405/ 16: افتیدر

 26/07/1405: اصلاح

 07/1405/ 27: رشیپذ
 07/1405/ 30: انتشار

 

 

 :هاکلیدواژه
   ،یاسناد لیتحل

  ،یتیجنس ییواگرا

  ،یتیجنس خودپنداره

  ،یامقولهدرون یساز یدوقطب

   ،یرانیا جوانان

  . ییتجردگرا
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از یک مسیر واحد و تنها با شدت متفاوت به تجرد برسند، آنگاه یک  

سیاست واحد، با تنظیم شدت، برای هر دو کارساز خواهد بود. اما اگر 

خنثی برای دو مسیر متمایز در کار باشد، ممکن است سیاست جنسیت 

کم گروه  دو  از  تقویت یکی  را  دوم  احتمال  اخیر،  شواهد  باشد.  اثر 

)د:  نکنمی  همکاران  و  ملی    (1404عبدلی  پیمایشی  مشارکت  در  با 

یک استان کشور، با اجرای   و  نکرده در سی  جوان هرگز ازدواج  61۸4

دادند   نشان  جنس  دو  برای  جداگانه  الگوی که  رگرسیون 

های نگرش به تجرد در زنان و مردان اساسا  متفاوت است؛  کننده تعیین 

اقتصادی  عوامل  مردان  و -در  فرهنگی  عوامل  زنان  در  و  اجتماعی 

از یک هنجاری نقش تعیین  یافته، پرسش حاضر را  کننده دارند. این 

ها کننده کند: اگر تعیین احتمال نظری به یک ضرورت پژوهشی بدل می 

است  جنسیتی  ممکن  نیز  تجردگرایی  شناختی  محتوای  پس  اند، 

 ها، و با چه شدتی؟جنسیتی باشد؛ اما در کدام مقوله 
بازه   پژوهش فردی در  این  و دامنه پژوهش. »جوان« در  مفاهیم 

بازه   35تا    1۸سنی   است؛  و سال  بزرگسالی  به  ورود  دوره  با  که  ای 

با مرحله »صمیمیت در برابر انزوا« در تصمیم  گیری درباره ازدواج، و 

 (Erikson, 1968; Larsen & Buss, 2008)  اجتماعی-نظریه رشد روانی 
پور کیان کار رفته است )های ایرانی نیز به پوشانی دارد و در پژوهشهم

شناختی،  جمعیت  ازنظرِ(.  1404  ،همکارانعبدلی و  ؛  1402و همکاران،  

ازدواج )هرگز  مجرد  جوان  مطالعه  است.  موضوع  ایران  ساکن  نکرده( 

ثبت  و  عینی  وضعیتی  است    »تجرد«   ,.Mortelmans et al) شدنی 
ازدواج(2023 هرگز  یعنی  آنکه   ،  حال  معین،  سن  در  نکردن 

ها باورها، نگرش زیستی است که ریشه در میل به تجرد»تجردگرایی« 

ها ماندن در تجرد یا  ای دارد که فرد بر پایه آنهای شناختیو سویه

و   علوی)  پذیردکند یا می دهد، توجیه می تعویق ازدواج را ترجیح می 

(. این تمایز، تجردگرایی را از »تجرد قطعی« نیز جدا 1405  ،همکاران

پور و طالب کند که مفهومی پسینی، آماری و ناظر به رفتار است )می 

های پژوهش حاضر درباره میل و نگرش داده. بنابراین  ( 1401بیرانوند،  

این   هدف  تفسیری،  پژوهش  پارادایم  در  همچنین  رفتار.  نه  است، 

بررسی اسنادی  پیکره  درونی  الگوی  توصیف  نه  پژوهش  و  است  شده 

 .تعمیم آماری 
روش دوم،  بازمی پرسش  تحلیل  سطح  به  و  است  گردد. شناختی 

های کیفی، اگر انجام شود، معمولا  در سطح  تحلیل جنسیتی در پژوهش

می مقوله  متوقف  کلان  چند های  از  خود  کلان،  مقوله  هر  اما  ماند. 

وزنی   میانگین  عملا   آن،  جنسیتی  شاخص  و  شده  ساخته  زیرمقوله 

تواند دو گرایش متضاد را  های خویش است. میانگین اما می زیرمقوله

ای که در  خنثی کند و تعادلی کاذب بنمایاند. اگر چنین باشد، مقوله 

شود، ممکن است در واقع دو  خنثی گزارش می  سطح تجمیع جنسیت

 
1 Cross & Madson 

مسیر جنسیتی کاملا  متضاد را در خود پنهان کرده باشد. آزمون این 

زمان تحلیل در دو سطح است؛ کاری که  احتمال، مستلزم اجرای هم

 .تاکنون در ادبیات داخلی این حوزه انجام نشده است
کند. نخست،  اساس، پژوهش حاضر سه پرسش را دنبال میبراین

مقوله در  جنسیتی  واگرایی  جوانان  الگوی  تجردگرایی  شناختی  های 

ایرانی چگونه است؟ دوم، آیا این الگو در سطح زیرمقوله با سطح مقوله 

شده را با کدام های مشاهده همخوان است یا تفاوت دارد؟ و سوم، تفاوت

 توان تفسیر کرد؟ ارچوب نظری می هچ
کارگیری شاخصی است: ساخت و به محور  نوآوری پژوهش در سه  

تحلیل  اجرای  کیفی،  داده  در  جنسیتی  واگرایی  سنجش  برای  کمّی 

  دوقطبی »بندی الگویی که آن را  زمان در دو سطح تجمیع، و صورتهم

 . نامیم می «ای مقوله سازی درون

 نظری  چارچوب 

ای درباره چارچوب نظری این پژوهش بر سه پایه استوار است: نظریه 

ملاحظه  جنسیتی،  تفاوت  مفهومی  منشأ  و  تحلیل،  سطح  درباره  ای 

ارچوب رقیب یا مکمل نیز  هدرباره واحد سنجش. در کنار آن، چند چ

 .شودبررسی می 
 های جنسیتیالف. خودپنداره

 1کراس و مدسونهای جنسیتی است.  پایه نخست، تمایز خودپنداره
نظام  (1۹77) مروری  پایه  روانبر  شواهد  بر  اجتماعی  مند  شناسی 

پذیری متفاوت، دو  استدلال کردند که زنان و مردان، در جریان جامعه

می متمایز  خودپنداره  بهنوع  خود  بیشتر  زنان   ای پیوسته همسازند. 

ای که در آن روابط نزدیک بخشی از تعریف سازند، یعنی خودپندارهمی 

ای که در آن  خود است؛ و مردان بیشتر خود مستقل، یعنی خودپنداره

می را  خود  تعریف  هسته  فردی،  شایستگی  و  دیگران  از  سازد. تمایز 

این تمایز، نه تفاوتی زیستی و جبری  که  کنند  نویسندگان تأکید می 

جامعه محصول  فرهنگ بلکه  در  و  است  شدت پذیری  مختلف  های 

 .متفاوتی دارد
ارچوب برای موضوع پژوهش حاضر مستقیم است. هدلالت این چ

های شود، آنگاه بازتعریف نقش اگر هویت زنانه در بستر رابطه ساخته می 

ای برای دختران تکلیفی هویتی و مرکزی است، حال آنکه برای  رابطه

رود مقوله رود. درنتیجه انتظار می شمار می   پسران موضوعی پیرامونی به 

نقش  به  برابرگرایانه  برجستهنگرش  جنسیتی،  واگرایی های  ترین 

جنسیتی را نشان دهد. متقابلا ، اگر هویت مردانه بر محور شایستگی و  

شود، آنگاه ازدواج برای پسران پیش از هر چیز توانمندی ساخته می

آزمونی از کفایت اقتصادی است و موانع مالی، مسیر اصلی ورود آنان 

 .به تجردگرایی خواهد بود
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کند دو بینی نمی ارچوب پیشهتر آن است که این چنکته ظریف

مقوله  به  پیشجنس  بلکه  برسند؛  متفاوتی  می های  به  بینی  کند 

های یکسانی برسند اما از دو مسیر معنایی متفاوت. یعنی ممکن  مقوله 

اما   شوند،  کدگذاری  فردگرایی  مقوله  ذیل  دو  هر  پسر  و  دختر  است 

ای و برای پسر به  فردگرایی برای دختر به معنای رهایی از قید رابطه

گزینه  به  گشودگی  پیش معنای  این  باشد.  بیشتر  فرضیه  های  بینی، 

ای این پژوهش است، زیرا چنین تفاوتی در راهنمای تحلیل زیرمقوله

سطح تجمیع قابل مشاهده نیست و تنها با تجزیه مقوله به اجزای آن  

 .شودآشکار می 
،  هستندسو  ارچوب همهمرورهای مربوط به شرق آسیا نیز با این چ

 (2015) 1ریمو و همکاران اند.  هرچند خودپنداره را مستقیما  نسنجیده 
بازتاب تنش  استدلال می  ازدواج در شرق آسیا  تأخیر  کنند کاهش و 

های اقتصادی، ازجمله گسترش فرصت-میان تغییرات شتابان اجتماعی

زنان بیرون از خانواده، و تغییر اندک انتظارات و تعهدات درون خانواده 

ای از مطالعات خانواده در نیز در مقدمه مجموعه  (2021)  2پارک است.  

هنجارهای  و  بازارکار  ناامنی  فزاینده،  اقتصادی  نابرابری  منطقه،  این 

نان  مرد  هنجار  ازجمله  پایدار،  نابرابرانه  محورهای جنسیتی  از  را  آور، 

های بیرونی زنان و فشار کند. فرصت مشترک آن مطالعات معرفی می 

ها نیز  ارچوب خودپندارههکه چهستند  اقتصادی بر مردان، دو مسیری  

 .کندبینی می پیش 

 ب. مسئله سطح تجمیع 
ملاحظه دوم،  روشپایه  توصیفی ای  آمار  در  ریشه  که  است  شناختی 

رابطه میان دو متغیر در داده    که  نشان داد (1۹51)  3سیمپسوندارد.  

می  تجمیع زیرگروهشده  در  متغیر  دو  همان  رابطه  با  های تواند 

این   (1۹72) 4بلایتدهنده آن، متفاوت یا حتی معکوس باشد.  تشکیل

صورت سیمپسون  پارادوکس  عنوان  با  را  نمونه  پدیده  و  کرد  بندی 

بیکل و مشهور آن، مطالعه پذیرش تحصیلات تکمیلی در برکلی است:  

زنان در که  نشان دادند    (1۹75) 5همکاران  زیان  به  نابرابری ظاهری 

 .رودسطح کل، در تفکیک بر حسب دانشکده از میان می
ای همانندی آماری کامل انتقال این ملاحظه به تحلیل کیفی مقوله 

توان آن را دقیق بیان کرد. نیست، بلکه استدلالی ساختاری است که می 

های مذکر یک مقوله برابر است با میانگین وزنی نسبت   به  نسبت مؤنث

های آن، که وزن هر زیرمقوله سهم آن از کدهای مذکر مقوله زیرمقوله

نسبت   بیشینه  و  کمینه  میان  ناگزیر  مقوله  نسبت  بنابراین  است. 

 
1 Raymo 
2 Park 
3 Simpson 
4 Blyth 
5 Bickel 
6 Oppenheimer 
7 Blossfeld 

نشانه  تواند  می گیرد، و شاخصی نزدیک به خط پایه  ها قرار میزیرمقوله

؛  باشد  های متضادشدن گرایشخنثی حاصل  هاست یا  همگنی زیرمقوله 

توان از هم بازشناخت. آنچه از روی شاخص مقوله، این دو حالت را نمی

 شود، پس، پنهان از پارادوکس سیمپسون به تحلیل کیفی منتقل می 

ماندن ناهمگنی در تجمیع است و نه وارونگی جهت در معنای دقیق 

منطق  همین  به  اشاره  برای  صرفا   مقاله  این  در  سیمپسون  نام  آن؛ 

رود. اگر یک مقوله از دو زیرمقوله ساخته شده باشد کار می تجمیع به 

همان شدت پسرانه است، شاخص شدت دخترانه و دیگری به که یکی به 

گیرد و پژوهشگری که تحلیل کلی آن مقوله در محدوده خنثی قرار می

جنسیت  را  مقوله  آن  کند،  متوقف  سطح  همان  در  گزارش را  خنثی 

زمان در دو سطح اساس، این پژوهش تحلیل را همخواهد کرد. برهمین 

 .کندمقوله و زیرمقوله اجرا می

 جای سنجش مطلق ج. سنجش نسبی به
ای که ترکیب  ای درباره واحد سنجش است. در پیکره پایه سوم، ملاحظه

کلی آن متوازن نیست، مقایسه ساده تعداد کدهای دو جنس در یک  

ای که صرفا  الگوی کلی  مند در بر دارد: هر مقوله مقوله، خطایی نظام

به  نیز  دهد  بازتاب  را  می پیکره  ارزیابی  جنسیتی  راهغلط  حل، شود. 

سنجش نسبی است، یعنی مقایسه نسبت جنسیتی هر واحد با نسبت  

 (.Agresti, 2013) جنسیتی کل پیکره، نه با عدد یک
مطالعات   در  نسبی  خطر  نسبت  منطق  مشابه  رویه،  این  منطق 

 اپیدمیولوژیک است که در آن، میزان بروز یک پیامد در گروه مواجه 

طور مطلق بلکه در قیاس با میزان بروز آن در گروه مرجع ، نه به شده

در پژوهش حاضر نیز، خط   (.Rothman et al., 2008)  شودسنجیده می 

 کند. پایه پیکره نقش گروه مرجع را ایفا می 

 های رقیب و مکملد. نظریه
ها تنها تبیین ممکن نیست و در این پژوهش در ارچوب خودپندارههچ

می  سنجیده  مکمل  یا  رقیب  نظری  خانواده  سه  نخست،  کنار  شود. 

ازدواج را فرایندی  (1۹۸۸)  6: اوپنهایمراقتصادی -های ساختاری تبیین 

می جست آستانه  وجومحور  در  شغلی  و  اقتصادی  ناامنی  با  که  داند 

می تأخیر  به  و  بزرگسالی  همکاران افتد،  و  نشان  (2005) 7بلوسفلد 

شدن بر گذار جوانان به  افزایش نااطمینانی ناشی از جهانی که  دهند  می 

گذارد. این دسته، مسیر اقتصادی بزرگسالی و تشکیل خانواده اثر می

دهد اما درباره تفاوت  پسران یعنی موانع مالی را مستقیم توضیح می 
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معنای استقلال نزد دختران و پسران ساکت است. دوم، نظریه گذار 

تغییر ارزشی به سمت خودمختاری و  (2010) 1لستاگ جمعیتی دوم:  

ارچوب با  هداند؛ این چخودشکوفایی را عامل تأخیر و کاهش ازدواج می

اما جنسیت را های فردگرایی و استقلال مقوله  خواهی همخوان است، 

مرکزی  نظر  متغیر  چنمی  در  سوم،  جنسیتی:  هگیرد.  انقلاب  ارچوب 

تنش خانوادگی را ناشی از شکاف میان  (2015) 2گلدشایدر و همکاران 

نقش نقش تغییر سریع  کندتر  تغییر  و  زنان  خانگی  های عمومی  های 

می چمردان  این  مقوله هدانند؛  به  به  ارچوب  برابرگرایانه  نگرش  های 

شغلی نزدیک است. در این  -های جنسیتی و اولویت رشد تحصیلینقش 

چ می ارچوبهپژوهش،  تلقی  یکدیگر  مکمل  یادشده  شوند:  های 

توض  یا  یب رق  های یهنظر را  ارزشی  و  ساختاری  شرایط    یحمکمل، 

معنای ذهنی این شرایط یین  ها به تبارچوب خودپندارههو چدهند  ی م

 .پردازدی م

 پیشینه پژوهش  
پیش از مرور پیشینه، تصریح یک تمایز مفهومی ضروری است. موضوع 

تحلیل در این پژوهش، تجردگرایی است، نه تجرد. تجرد وضعیتی عینی 

ثبت  سویهو  به  تجردگرایی  آنکه  حال  است،  و  شدنی  شناختی  های 

پایه آنباوری  بر  فرد  اشاره دارد که  را ترجیح میای  یا ها تجرد  دهد 

می می توجیه  تعیین  را  کدگذاری  واحد  مرز  تمایز،  این  و کند.  کند 

ای هایی اندیشه های این پژوهش همگی مقولهدهد چرا مقوله توضیح می 

 .اند، نه رویدادی یا رفتاری و نگرشی 
را می پژوهش  این  پرسش  با  مرتبط  در سه دسته مطالعات  توان 

 .جای داد
های جنسی. بخش عمده پژوهشمطالعات کیفی تک  :دسته نخست

کیفی داخلی درباره تجرد، نمونه خود را از آغاز به یک جنس محدود  

)اند.  کرده ایزدی  و  بالای    (13۹5حسینی  مجرد  زنان  مطالعه  در 

را سی  تنهایی  رنج  و  استقلال  از  رضایت  دوگانگی  تهران،  سال  وپنج 

در بررسی دختران    (1402کلاته ساداتی و همکاران )برجسته کردند.  

مقوله هسته  یزد،  و  مجرد  استخراج کردند  را  بازمانده  زنانگی  فالح ای 

تمایز زنان تنهازیست اختیاری و اجباری   (1402باشی و همکاران )مین 

ساختند.   دقیق  )را  همکاران  و  هسته    (13۹6قادرزاده  مقوله 

ایوان استخراج  ناپذیری موقعیت دسترس ها را در دختران مجرد شهر 

تحصیلات تکمیلی  که  نشان دادند    (13۹5رمضانی و قلتاش )کردند و  

تلقی می هم ازدواج  مانع  و  فرصت رشد  و زمان  مقابل  در سوی  شود. 

در بررسی پسران مجرد   (1404رشوند سرخکوله )شمارتر،  مراتب کم به

افزایش تجربه معاشرت با جنس مخالف، رابطه ساده که  تهران نشان داد  

ازطریق سویه  و یک رابطه  این  و  ندارد  ازدواج  به  تمایل  با کاهش  ای 

 
1 Lesthaeghe 
2 Goldscheider 

رسانه  مصرف  و  مخالف  جنس  به  اعتماد  اجتماعی دینداری،  های 

ست،  ا  هاشود. ارزش این مطالعات در غنای توصیفی آنگری میمیانجی 

 .بردبودن نمونه، امکان مقایسه را از میان می جنسیاما تک
از   :دسته دوم مطالعات دوجنسی بدون تحلیل جنسیتی. گروهی 

ها را برای کل  اند اما یافتهمطالعات، هر دو جنس را در نمونه گنجانده 

کرده گزارش  )اند.  نمونه  همکاران  و  تأخیر   (13۹۸باقری  بررسی  در 

در تحلیل ایستار   (13۹۹غیاثوند و حاجیلو )ازدواج دانشجویان مشهد، 

در شناسایی علل تأخیر ازدواج،   (1400مختاری و همکاران )ازدواج، و  

اند که بدون تفکیک جنسیتی ارائه شده  همگی مقولاتی استخراج کرده

شناختی این دسته آن است که اگر واگرایی جنسیتی  است. مشکل روش

 .کند در کار باشد، گزارش تجمیعی آن را پنهان می 
سوم  معدود   : دسته  صریح.  جنسیتی  مقایسه  دارای  مطالعات 

هایی اند، به یافتهطور مشخص دو جنس را مقایسه کردهمطالعاتی که به 

دانشجویان   در مطالعه  (1402نیا و کاردوانی )طیب اند.  همگرا رسیده 

مردان بیشتر بر موانع اقتصادی و زنان که  مجرد اصفهان نشان دادند  

فیروز و همکاران کاوهخواهانه تأکید دارند.  های برابری بیشتر بر گفتمان 

های خانوادگی  ای جنسیتی دریافتند باور به ارزشدر مقایسه  (1404)

ترین متغیر کاهنده نگرش مثبت به تجرد است و این باور در دو  مهم 

نشان   (13۹۹رشوند سرخکوله و وجدانی )جنس وزن متفاوتی دارد.  

دادند رابطه فردگرایی با ارزش ازدواج در دختران معنادار و در پسران 

با    (1404عبدلی و همکاران )تر آمد،  که پیش غیرمعنادار است. و چنان

تفکیکداده رگرسیون  و  ملی  سطح  ای  در  را  تفاوت  این  شده، 

 .ها تأیید کردندکننده تعیین 
می  آشکار  را  شکاف  دو  دسته،  سه  این  نخست  مرور  شکاف  کند. 

تأیید روش را  واگرایی  وجود  سوم،  دسته  مطالعات  است:  شناختی 

نسنجیده می  کمّی  با شاخصی  را  آن  اما  نمیکنند  بنابراین  و  توان اند 

مقوله  میان  را  واگرایی  دوم شدت  شکاف  کرد.  مقایسه  مختلف  های 

یک از این مطالعات تحلیل را به سطح  مربوط به سطح تحلیل است: هیچ

نبرده  داده  زیرمقوله  در  پنهان  الگوهای  کشف  امکان  بنابراین  و  اند 

این دو تجمیع برای پرکردن  نداشته است. پژوهش حاضر  شده وجود 

 .  شکاف طراحی شده است 

 ها داده  روش پژوهش و

پژوهش حاضر در پارادایم تفسیری و با رویکرد کیفی اجرا شد. روش 

مند داده، از  بندی نظام گردآوری داده، تحلیل اسنادی بود و برای طبقه 

داده نظریه  محوری  و  باز  کدگذاری  و فنون  کوربین  قرائت  در  بنیاد 

بهره گرفته شد. باید تصریح کرد  (Corbin & Strauss, 2015) استروس

معنای ساخت مقوله هسته  ای تازه بهپژوهش حاضر در پی تدوین نظریه
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مند داده کیفی در دهی نظامو مدل پارادایمی نیست؛ هدف آن سازمان 

مقوله همین  ساختاری  جنسیتی  الگوی  کمّی  سنجش  سپس  و  ای 

ساختار است. طرح کلی، طرحی آمیخته با غلبه کیفی است که در آن، 

ای با روش کیفی استخراج و سپس با ابزار کمّی توصیفی ساختار مقوله 

 .شودسنجیده می 
. انتخاب هستند  داده این پژوهش تماما  اسنادی پژوهش.    یکرهداده و پ

سویه پژوهش  موضوع  نخست،  داشت.  دلیل  دو  اسنادی  های روش 

صورت ها در ادبیات پژوهشی موجود، به شناختی تجرد است و این سویه 

اند؛ اتکا های جغرافیایی و اجتماعی متنوع ثبت شده انباشته و در بافت

ای فراتر از توان یک پژوهش میدانی منفرد فراهم به این انباشت، دامنه 

آورد. دوم، تجرد موضوعی حساس و مرتبط با حریم خصوصی است  می 

های ناشی از بودن، از سوگیری سبب غیرمزاحمتیو روش اسنادی، به 

مشارکت  )واکنش  است  امان  در  عرفانکننده  و  فسایی  منش،  صادقی 

13۹4). 
پیکره اولیه از اسناد علمی منتشرشده درباره تجردگرایی جوانان ایرانی  

های وجو در پایگاهتشکیل شد. جست  1405تا    13۸5های  طی سال 

سند شناسایی   245المللی انجام گرفت و درمجموع  علمی داخلی و بین

کنترل  معیار  با چهار  تحلیل  به  ورود  از  پیش  غربال شد. هر سند  و 

کیفیت اسکات ارزیابی شد: اصالت، یعنی احراز نویسنده و سلامت متن؛  

یعنی   نمایندگی،  تحریف؛  از  مصونیت  و  روش  شفافیت  یعنی  اعتبار، 

به  محتوا  ربط  و  وضوح  یعنی  معنا،  و  مرتبط؛  منابع  گستره  پوشش 

نمونه (.  Scott, 1990) پژوهشپرسش   با  سه  سپس  در  نظری  گیری 

منبع   5۸،  (Corbin & Strauss, 2015) ای و تشخیصیمرحله باز، رابطه

خط کدگذاری شد. این  به عنوان پیکره نهایی تحلیل برگزیده و خط به

مقاله علمی داخلی و خارجی، سه کتاب تخصصی، سه    50پیکره شامل  

سازی منابع را تأمین  نامه و دو پیمایش ملی بود؛ تنوعی که مثلث پایان

گانه  های ورود سهکند. گردآوری تا اشباع نظری ادامه یافت. ملاکمی 

باورها و نگرش یا بود: موضوع سند،  های جوانان درباره تجرد، تعویق 

  1۸ترک ازدواج باشد؛ نمونه یا جامعه آماری آن جوانانی در بازه سنی  

پوشان با آن باشد؛ و از ارزیابی چهارمعیاری ای همسال یا بازه  35تا  

 .اسکات گذشته باشد
واحد کدگذاری، گزاره شناختی و باوری تعیین شد،    .یواحد کدگذار

یعنی هر عبارتی که در سند اصلی، بیانگر باور، نگرش یا سویه فکری 

فرد مجرد درباره ازدواج یا تجرد باشد. »کد شناختی« عبارتی تفسیری  

و در سطح انتزاع پایین است که یک گزاره باوری یا نگرشی را برچسب  

پذیر است. رویدادهای عینی،  زند و همواره به متن منبع بازگرداندهمی 

توصیف و  این آمار  ماندند.  خارج  کدگذاری  دامنه  از  وضعیتی  های 

 .کندتصمیم، مرز موضوعی پژوهش را تعیین می 
تحلیل در سه مرحله کدگذاری باز، محوری و انتخابی    .یلتحل  یندفرا

و با تکنیک مقایسه مداوم انجام شد. در کدگذاری باز کدها استخراج 

در   کدها  این  محوری  کدگذاری  در  گروه   54شدند؛  بندی زیرمقوله 

زیرمقوله سوم،  مرحله  در  و  در  شدند؛  یافتند.    10ها  سازمان  مقوله 

اطلسنرم سازمان افزار  نقش  در  صرفا   به تی  داده  و  دهنده  رفت  کار 

ها، داوری پژوهشگر بود.  تصمیم درباره برچسب هر کد و ساخت مقوله 

ای، این ساختار نزد ده کارشناس خبره  برای تأمین اعتبار ساختار مقوله 

شناسی شناسی و روانشناسی، جامعه دارای مدرک دکتری در جمعیت

تعیین    7۹/0با شاخص روایی محتوایی سنجیده شد و آستانه پذیرش  

آستانه عبور  (.Polit & Beck, 2006) گردید این  از  زیرمقوله  تنها دو 

)نمره   نمره  (  70/0نکردند  شدند؛  حذف  کدهایشان  با  همراه    52و 

بود. ساختار   1و نمره هر ده مقوله  1و   ۸0/0مانده میان  زیرمقوله باقی 

 .مقوله است 10زیرمقوله و  52کد،   ۸03نهایی شامل 
باز و ساخت مقوله   .یکدگذار  یاعتبارسنج ها را پژوهشگر کدگذاری 

ها با مشارکت استاد راهنما انجام داد و فرایند کدگذاری، کدها و مقوله 

و استاد مشاور اعتبارسنجی شد؛ این رویه از جنس وارسی مشورتی و 

های رایج اعتباربخشی در پژوهش کیفی  بررسی همتا است که از رویه

افزون بر آن، برچسب جنسیتی بر  (.  Creswell, 2013) رودبه شمار می 

 .پایه معیاری عینی، یعنی تصریح منبع درباره جنس نمونه، ثبت شد
زمان با کدگذاری باز، برچسب جنسیتی  هم  .یتیجنس  یگذاربرچسب

گذاری، تصریح خود منبع اصلی  هر کد ثبت شد. مبنای این برچسب

کنندگانی بود که آن مفهوم از آنان استخراج  درباره جنسیت مشارکت

صراحت به نمونه دختران یا ای را بهشده بود؛ یعنی اگر منبعی یافته 

پسران نسبت داده بود، کد مربوط همان برچسب را گرفت. در مواردی 

که منبع اصلی تفکیک جنسی نکرده بود، کد با برچسب مشترک ثبت  

کد برچسب جنسیتی مشخص یافتند    467کد،    ۸03شد؛ از مجموع  

مورد مذکر بود؛ مابقی کدها مشترک بودند.    16۹مورد مؤنث و    2۹۸که  

نه جنس   اصلی است،  نمونه مطالعه  بازتاب جنس  برچسب جنسیتی 

 .تک پاسخگویانتک
هایی محدود شد که  تحلیل جنسیتی به مقوله   .یتیجنس  یلدامنه تحل

کم نیمی از کدهایشان برچسب جنسیتی مشخص داشت. هشت دست

تا   53مقوله )دوم، سوم، چهارم، پنجم، ششم، هفتم، نهم و دهم(، که  

درصد کدهایشان چنین برچسبی داشت، در تحلیل ماندند. مقوله   ۹2

 ۹اول )الگوهای ناکارآمد خانواده و فرزندپروری(، که برچسب جنسیتی  

های بنه زیرمقوله آن مشترک است، و مقوله هشتم )روان  11زیرمقوله از  

از   بیش  که  شخصیتی(،  اختلالات  و  ناایمن  دلبستگی    ۹0ناسازگار، 

تحلیل   از  و  ندارند  جنسیتی  جنبه  است،  مشترک  کدهایش  درصد 

هایی جنسیتی کنار گذاشته شدند. در سطح زیرمقوله نیز تنها زیرمقوله

از پنج کد مذکر داشتند    یشبررسی شد که بیش از پنج کد مؤنث و ب

زیرمقوله هشت مقوله(، تا شاخص بر پایه کدی   33زیرمقوله از    23)

 .بسیار اندک استوار نباشد. خط پایه، بر کل پیکره محاسبه شد
واگرا نخست خط .  ینسب  یی شاخص  جنسیتی،  تفاوت  سنجش  برای 
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پایه پیکره محاسبه شد، یعنی نسبت کل کدهای مؤنث به کل کدهای 

برابر   که  واحد   763/1یا    16۹به    2۹۸مذکر  هر  برای  سپس  است. 

مذکر همان واحد بر این خط پایه تقسیم شد    به  تحلیل، نسبت مؤنث

آید. عدد نزدیک به یک یعنی واحد دستتا شاخص واگرایی نسبی به 

تر از یک یعنی  مورد نظر همان الگوی کلی پیکره را دارد؛ عدد بزرگ

به دختران فراتر از حد معمول پیکره و عدد کوچک از یک  تمایل  تر 

ها یکی از دو جنس هیچ کدی یعنی تمایل به پسران. در برخی زیرمقوله

رو برای همه واحدها، اعم از شود. ازایننهایت می ندارد و نسبت خام بی 

به هر   5/0کار رفت که در آن  شده به مقوله و زیرمقوله، شاخص تصحیح 

های شانس  ای متعارف در محاسبه نسبت شود، رویهدو سلول افزوده می

ترتیب مقایسه میان دو سطح ؛ بدین (Haldane, 1956) با سلول صفر

مقولههم است.  شاخص مقیاس  تفاوت  و  نداشتند  صفر  سلول  ها 

اندک است و طبقهشده آنتصحیح  با نسبت خام  تغییر بندی ها  را  ها 

 .دهدنمی
اجزای شاخص هر یک پیشینه مستقل    شاخص.  یشناختروش  یمبان

فراوانی مقایسه  و  به شمارش  کیفی  کدهای  تبدیل  رویهدارند:  ای ها، 

 ,.Sandelowski et al) سازی داده کیفی استشده با نام کمّیشناخته 
نسبت  (2009 بر  را  واحد  یک  جنسیتی  نسبت  که  حاضر،  شاخص  ؛ 

می  تقسیم  پیکره  کل  در جنسیتی  شانس  نسبت  خانواده  از  کند، 

ها برای  به سلول   5/0؛ و افزودن  (Agresti, 2013)  ای استهای ردهداده

 ,Haldane) ستا  هارفع مشکل صفر، تصحیحی رایج در برآورد نسبت
واگرایی  (.1956 سنجش  برای  شاخصی  قالب  در  اجزا  این  ترکیب 

کدگذاری  کیفی  داده  در  رویهجنسیتی  است؛  شده،  نوپیشنهاد  ای 

قطعیت بررسی رو اعتبار آن از راه تحلیل حساسیت و گزارش عدمازاین

 .شودمی 
تعرآستانه و  طبقه   الگوها.  یفها  شاخصبرای  آستانه بندی  هایی ها، 

اند، یعنی  صریح و قراردادی تعریف شد که در مقیاس لگاریتمی متقارن

 ۸0/0هر آستانه دخترانه معکوس آستانه پسرانه متناظر است. شاخص  

کلی  »  25/1تا   الگوی  واحد همان  یعنی  است،  پایه«  به خط  نزدیک 

تمایل »   00/2و کمتر از    25/1دهد. شاخص بیش از  پیکره را بازتاب می

از   و شاخص کمتر  از    ۸0/0خفیف دخترانه«  بیشتر  تمایل »  50/0و 

شاخص   است.  پسرانه«  چشمگیر    00/2خفیف  »واگرایی  بیشتر  و 

و کمتر »واگرایی چشمگیر پسرانه« نام دارد،   50/0دخترانه« و شاخص  

کم دو برابر یا حداکثر نصف خط پایه یعنی نسبت جنسیتی واحد دست

دهی بودن گزارشها حدّ آماری نیستند و برای یکساناست. این آستانه 

ها در تحلیل حساسیت بررسی شد. الگوی اند؛ اثر انتخاب آن وضع شده 

زیرمقوله شاخص  پایه  بر  مقوله  بررسی هر  شد:  های  تعیین  آن  شده 

یعنی دست  از  »دوجهته«  کمتر  با شاخص  زیرمقوله  و    0/ ۸0کم یک 

جهته  در آن باشد؛ »یک  25/1کم یک زیرمقوله با شاخص بیش از  دست

کم یکی  نباشد و دست ۸0/0ای کمتر از دخترانه« یعنی هیچ زیرمقوله

ای بیش  جهته پسرانه« یعنی هیچ زیرمقوله باشد؛ و »یک  25/1بیش از  

باشد. »دامنه درونی«   ۸0/0کم یکی کمتر از  نباشد و دست   25/1از  

شده آن  های بررسیمقوله، نسبت بیشینه به کمینه شاخص زیرمقوله

 .است
واحد شمارش، کد است و نه پاسخگو.    .یمواحد شمارش و دامنه تعم

استخراج  می کدهای  واحد  منبع  یک  از  باشند؛  شده  همبسته  توانند 

عدمازاین شاخص رو  بوتقطعیت  با  خوشهها  منبع  استرپ  پایه  بر  ای 

شد با  (Field & Welsh, 2007) برآورد  کدها،  نه  و  منابع،  یعنی   ،

گیری مجدد شدند. برای هر واحد کلیدی، شمار منابع  جایگزینی نمونه 

ها توصیف  متمایز پشت کدهای مؤنث و مذکر نیز گزارش شد. شاخص 

 .اند و هدف تعمیم آماری ندارنددرونی پیکره اسنادی 
برای سنجش پایداری نتایج، چهار تحلیل اجرا شد.   .یتحساس یلتحل

تغییر داده شد تا پایداری   0/1و    1/0به    5/0نخست، ثابت تصحیح از  

ها بررسی شود. دوم، خط پایه بندی مقوله ها و طبقه بندی زیرمقولهرتبه

  2۸1جای کل پیکره، تنها بر هشت مقوله مورد تحلیل محاسبه شد )به

سوم، باند »نزدیک به  (.  77۹/1کد مذکر، یعنی    15۸کد مؤنث در برابر  

از   پایه«  گسترده شد. چهارم،   50/1تا    67/0به    25/1تا    ۸0/0خط 

شده افزایش  آستانه پایه کدی از بیش از پنج به بیش از نُه کد جنسیتی 

های کلیدی با  درصد شاخص  ۹5یافت. افزون بر این، فاصله اطمینان  

گیری نمونه   10٬000ای بر پایه منبع محاسبه شد:  استرپ خوشهبوت

ثابت   پایه  خط  با  منابع،  از  فاصله  763/1مجدد  از  و  برگرفته  ای 

شده. کدهایی که منبع  های بازمحاسبه شاخص   5/۹7و    5/2های  صدک

منبع کدها بازیابی نشد )در هفت واحد کلیدی بهها در فهرست منبع آن

 .ای مستقل شمرده شدتنها سه کد(، هریک خوشه
های تحلیلی، تعریف مفاهیم،  تمامی داوری   .یو ابزار  یملاحظه اخلاق

ها و تفسیر نظری، منحصرا  توسط پژوهشگر انجام شده  ساخت مقوله 

آزمایی متقاطع اعداد، ها و راستی است. برای عملیات محاسبه شاخص

 . ای بهره گرفته شد از ابزار محاسباتی رایانه

 ها  یافته 
د: نخست تحلیل در سطح مقوله، نشوها در سه بخش گزارش مییافته

 سپس تحلیل در سطح زیرمقوله، و در پایان تحلیل حساسیت.  
 الف. تحلیل در سطح مقوله 

در این بخش شاخص واگرایی نسبی در سطح هشت مقوله دارای جنبه  

های ها بر پایه آستانه بندی . طبقه (1)جدول    شودجنسیتی بررسی می 

.اندبخش روش پژوهش انجام شده 
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 شاخص واگرایی نسبی در سطح هشت مقوله دارای جنبه جنسیتی  .۱جدول 
Table 1. Relative Divergence Index at the Level of the Eight Gender-Bearing Categories 

شماره  

 طبقه  شاخص  مذکر  مؤنث کل کد مقوله  مقوله 

 نزدیک به خط پایه  15/1 15 31 ۸6 شکنی ازدواج قداست 2
 تمایل خفیف پسرانه  57/0 25 25 75 اجتماعی -های عاطفیدسترسی به جایگزین 3

گرایی  خواهی و لذتفردگرایی مدرن، استقلال  4

 نزدیک به خط پایه  ۹2/0 27 44 115 نوین 

 واگرایی چشمگیر دخترانه  67/3 7 4۸ 60 های جنسیتی نگرش برابرگرایانه به نقش 5

تحصیلی و موانع -اولویت پیشرفت شغلی  6

 نزدیک به خط پایه  ۸4/0 37 55 121 شده اقتصادی ادراک

 نزدیک به خط پایه  ۹2/0 14 23 4۹ های منفی نسبت به تجردکلیشه 7
 نزدیک به خط پایه  ۸۹/0 17 27 6۹ گریزی گرایی مرضی و مسئولیتکمال ۹
 نزدیک به خط پایه  ۹۸/0 16 2۸ 5۸ بدبینی و هراس از شکست رابطه  10

دهد که در سطح مقوله، تنها یک واحد واگرایی نشان می  1جدول  

های جنسیتی،  چشمگیر دارد. مقوله پنجم، نگرش برابرگرایانه به نقش 

روشنی  ، یعنی نزدیک به چهار برابر الگوی کلی پیکره، به 67/3با شاخص  

کد    7منبع متمایز( در برابر تنها    24کد مؤنث ) از    4۸دخترانه است؛  

شامل یک نیست.  (  5استرپ آن )جدول  و فاصله بوتقرار دارد  مذکر  

ها همخوان است: برابرگرایی بینی چارچوب خودپندارهاین یافته با پیش 

نقش  در  بازاندیشی  و و  هویتی  تکلیفی  دختران  برای  جنسیتی،  های 

 .مرکزی و برای پسران موضوعی پیرامونی است
در محدوده تمایل خفیف پسرانه است؛   57/0مقوله سوم با شاخص  

و چون پیکره (  25به    25در آن شمار کدهای مؤنث و مذکر برابر است )

، این برابری در (763/1به سمت کدهای مؤنث متمایل است )خط پایه  

شود. شش  صورت تمایل خفیف پسرانه ظاهر میقیاس با خط پایه به

هایی مقوله دیگر، یعنی دوم، چهارم، ششم، هفتم، نهم و دهم، با شاخص 

 .انددر باند نزدیک به خط پایه 15/1و  ۸4/0میان 
برداشت نخست از این جدول آن است که تجردگرایی در دو جنس 

اگر  است.  دختران  اختصاصی  مقوله،  یک  تنها  و  است  یکسان  تقریبا  

می  متوقف  نقطه  همین  در  نتیجه تحلیل  همین  شد،  پژوهش  گیری 

 .کندبود. اما تحلیل در سطح زیرمقوله، این برداشت را دگرگون میمی 
ای که ای، شایسته است تنها مقوله پیش از ورود به تحلیل زیرمقوله

شود.  بررسی  داد، جداگانه  نشان  واگرایی چشمگیر  تجمیع  در سطح 

به  انتقادی  نگرش  است:  شده  ساخته  زیرمقوله  پنج  از  پنجم  مقوله 

نابرابری  نقش  ادراک  فردی،  هویتی  تمایز  سنتی،  جنسیتی  های 

جنسیتی در روابط خانوادگی، توانمندسازی فردی، و بازتعریف هویت  

جسمانی. ویژگی متمایزکننده این مقوله آن است که هر پنج زیرمقوله 

یک کمتر اند و شاخص هیچآن، بدون استثنا، به سمت دختران متمایل

نیست. افزون بر این، دو زیرمقوله بازتعریف هویت جسمانی و   ۸0/1از  

  5۸توانمندسازی فردی هیچ کد مذکری ندارند؛ یعنی در کل پیکره  

 .منبعی، هیچ سندی این دو مفهوم را به نمونه پسران نسبت نداده است
منظر چ از  یکپارچگی،  همان هاین  دقیقا   پژوهش،  نظری  ارچوب 

ای برای های رابطهرفت. اگر بازتعریف نقش چیزی است که انتظار می 

پیرامونی   موضوعی  پسران  برای  و  مرکزی  و  هویتی  تکلیفی  دختران 

طور یکدست دخترانه تنها دخترانه، بلکه به باشد، آنگاه این مقوله باید نه 

ای در آن وجود ندارد که برای پسران کارکرد باشد؛ زیرا هیچ زیرمقوله

هویتی معادلی داشته باشد. مقایسه این مقوله با مقوله ششم، تفاوت  

کند: در مقوله ششم، هر دو جنس حضور دارند  دو منطق را روشن می 

شوند؛ در مقوله پنجم، عملا  تنها یک جنس  اما از دو در متفاوت وارد می

 .حضور دارد
ها دارد. واگرایی جنسیتی  این تمایز، دلالت مهمی برای تفسیر یافته 

در داده این پژوهش، دو صورت متفاوت دارد که نباید یکسان انگاشته  

ای تقریبا  غایب شوند: واگرایی حضوری، که در آن یک جنس در مقوله 

است؛ و واگرایی معنایی، که در آن هر دو جنس حاضرند اما مقوله را 

کنند. صورت نخست تنها در یک مقوله دیده  ای متفاوت معنا می گونه به

 .آید، الگوی غالب داده استکه در ادامه می شد و صورت دوم، چنان
 ب. تحلیل در سطح زیرمقوله 

به  23شاخص    2جدول   نزولی نشان می زیرمقوله را  دهد؛ این ترتیب 

ها در هشت مقوله مورد تحلیل بیش از پنج کد مؤنث و مذکر زیرمقوله

یا ها، که پنج کد جنسیتی داشتند. ده زیرمقوله دیگر این مقوله شده 

.کمتر داشتند، از تحلیل کنار گذاشته شدند
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 زیرمقوله به ترتیب نزولی  23شاخص واگرایی جنسیتی در   .۲جدول 
Table 2. Gender Divergence Index across the 23 Subcategories, in Descending Order 

 شاخص  مشترک مذکر  مؤنث کل کد مقوله  زیرمقوله  ردیف
 7۸/10 0 0 ۹ ۹ 5 بازتعریف هویت جسمانی 1
 51/۸ 0 0 7 7 5 توانمندسازی فردی  2
 40/6 ۹ 3 3۹ 51 6 اولویت رشد تحصیلی/شغلی  3
 21/3 0 1 ۸ ۹ 5 ادراک نابرابری جنسیتی در روابط خانوادگی  4
 ۸4/2 2 1 7 10 2 نگرش منفی به کارکردهای خانواده سنتی  5
 ۸4/2 2 1 7 10 5 تمایز هویتی فردی  6
 ۸0/1 3 5 17 25 5 های جنسیتی سنتینگرش انتقادی به نقش 7
 70/1 1۸ 10 31 5۹ 4 خودمختاری و رهایی از کنترل ۸
 45/1 7 4 11 22 10 ترس از فروپاشی رابطه  ۹
 3۹/1 4 5 13 22 7 های اجتماعیادراک انگ اجتماعی و کلیشه 10
 37/1 15 ۸ 20 43 ۹ آرمانگرایی در انتخاب همسر  11
 27/1 17 6 14 37 2 زدایی از ازدواج قداست 12
 0۸/1 7 5 10 22 3 دیجیتال -تأثیرپذیری نگرشی از فضای شهری 13
 72/0 7 11 14 32 10 جنسیتیفرسایش اعتماد بین 14
 63/0 1۸ ۸ ۹ 35 4 ترجیح منافع فردی بر جمعی  15
 57/0 14 ۸ ۸ 30 2 باور به عدم ضرورت ازدواج 16
 57/0 3 4 4 11 7 ها در ازدواج ادراک نابرابری فرصت 17
 4۸/0 ۹ 12 10 31 3 های عاطفی در دسترس جایگزین 1۸
 46/0 ۹ 10 ۸ 27 6 فرصت ازدواج-محاسبه هزینه 1۹
 42/0 6 7 5 1۸ 3 روابط مجازی و سایبری 20
 30/0 4 ۸ 4 16 ۹ پذیری رابطه فرار از تعهد و مسئولیت 21
 17/0 5 ۸ 2 15 4 طلبی رفتاریگرایی و تنوعلذت 22
 16/0 7 22 6 35 6 نگرانی از موانع مالی ازدواج 23

 
یک در سطح مقوله  کند که هیچسه یافته را آشکار می   2جدول  

 .شددیده نمی
قوی  نخست:  زیرمقولهیافته  میان  در  دخترانه  واگرایی  های ترین 

ای متعادل پنهان است. زیرمقوله اولویت دارای هر دو جنس در مقوله 

منبع متمایز( در برابر   25کد مؤنث )از    3۹رشد تحصیلی و شغلی، با  

هایی ترین واحد در میان زیرمقوله ، جنسیتی 40/6کد مذکر و شاخص    3

ترین حال بزرگ ین ها حضور دارند و درعاست که هر دو جنس در آن

مقوله  ذیل  زیرمقوله  این  است.  کد  از حیث حجم  دخترانه  زیرمقوله 

و ظاهرا  متعادل است. دو    ۸4/0ششم قرار دارد که شاخص کلی آن  

شاخص  با  جسمانی  هویت  بازتعریف  یعنی  جدول،  نخست  زیرمقوله 

شاخص    7۸/10 با  فردی  توانمندسازی  مقوله 51/۸و  ذیل  دو  هر   ،

ها به ثابت تصحیح  اند و هیچ کد مذکری ندارند؛ بزرگی شاخص آنپنجم 

ازاین(  4بسیار وابسته است )جدول   رو فقط نشانه غیبت کامل کد  و 

 .شودمذکر تفسیر می 

ترین زیرمقوله را نیز دربر  یافته دوم: همان مقوله، یکی از دو پسرانه

کد مؤنث    6)  16/0دارد. زیرمقوله نگرانی از موانع مالی ازدواج با شاخص  

اند( شدیدترین تمایل منبع متمایز آمده  17کد مذکر که از    22در برابر  

طلبی  گرایی و تنوعدهد و زیرمقوله لذتپسرانه را در جدول نشان می 

تراز آن است؛ در تقریبا  هم  17/0رفتاری )ذیل مقوله چهارم( با شاخص  

هر (.  4شوند )جدول  این دو جایگاه باهم عوض می   0/ 1ثابت تصحیح  

ترتیب مقوله دو سوی این تضاد بر شمار زیادی منبع تکیه دارد. بدین 

زمان دو انتهای طیف جنسیتی را در خود جای داده و دامنه ششم هم 

، یعنی نسبتی نزدیک به چهل برابر، گسترده 40/6تا    16/0درونی آن از  

است. تعادل ظاهری این مقوله در سطح تجمیع، نه بازتاب همگنی بلکه 

خنثی  منطق حاصل  همان  این  است.  متضاد  گرایش  دو  شدن 

ارچوب نظری شرح  هماندن ناهمگنی در تجمیع است که در چپنهان 

 .داده شد
جدول   نیست.  محدود  مقوله  یک  به  وضعیت  این  سوم:    3یافته 

.دهدمقایسه دو سطح تحلیل را برای هر هشت مقوله نشان می 
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 مقایسه دو سطح تحلیل برای هر هشت مقوله  .۳جدول 
Table 3. Comparison of the Divergence Index at the Category and Subcategory Levels 

 الگو  دامنه درونی بیشینه  کمینه شده های بررسیزیرمقوله شاخص مقوله مقوله 
 دوجهته  5 ۸4/2 57/0 3 15/1 2
 جهته پسرانه یک 3 0۸/1 42/0 3 57/0 3
 دوجهته  10 70/1 17/0 3 ۹2/0 4
 جهته دخترانه یک 6 7۸/10 ۸0/1 5 67/3 5
 دوجهته  3۹ 40/6 16/0 3 ۸4/0 6
 دوجهته  2 3۹/1 57/0 2 ۹2/0 7
 دوجهته  5 37/1 30/0 2 ۸۹/0 ۹
 دوجهته  2 45/1 72/0 2 ۹۸/0 10

جدول  چنان می   3که  دو  نشان  روش  بخش  قواعد  پایه  بر  دهد، 

مقوله  دوجهته در شش  الگوی  دارد.  وجود  داده  در  الگوی ساختاری 

می  دیده  دهم(  و  نهم  هفتم،  ششم،  چهارم،  آن )دوم،  در  و  شود 

توان آن اند؛ الگویی که می های متضاد در یک مقوله جمع شده زیرمقوله

دوقطبی درونرا  یکمقولهسازی  الگوی  نامید.  مقوله ای  دو  در  جهته 

می  پنج  دیده  )هر  کامل  یکپارچگی  با  و  دخترانه  پنجم،  مقوله  شود: 

، و مقوله سوم، پسرانه )هر (7۸/10تا    ۸0/1زیرمقوله آن با شاخصی از  

دامنه درونی بزرگ لزوما  (.  0۸/1تا    0/ 42سه زیرمقوله آن با شاخصی از  

ای  های ششم و چهارم دامنهبودن نیست، اما در مقوله معنای دوجهتیبه

 .همراه استه دوجهتالگوی برابر با  10و  40نزدیک به 

نکته درخور توجه آن است که دو مقوله بزرگ از حیث حجم کد،  

های ششم و چهارم، هر دو در دسته دوجهته قرار دارند.  یعنی مقوله 

م الگو  بزرگ  یتصادف  تواندیاین  مقوله  یک  هرچه  دامنه نباشد:  و  تر 

های ناهمگون را در تر باشد، احتمال آنکه زیرمقولهمفهومی آن گسترده

باشد، بیشتر اش حاصل خنثیخود جای دهد و تعادل ظاهری  سازی 

 .است
 ج. تحلیل حساسیت 

ها چهار تحلیل حساسیت اجرا شد؛ نتایج  برای سنجش پایداری یافته

.آمده است 4در جدول 

 تحلیل حساسیت: ثابت تصحیح، خط پایه، باند آستانه و پایه کدی   .۴جدول 
Table 4. Sensitivity Analyses: Correction Constant, Baseline, Threshold Band and Code Base 

شاخص اولویت رشد  تحلیل 

 تحصیلی/شغلی
شاخص نگرانی 

 از موانع مالی
های شمار مقوله

 ( ۸دوجهته )از  
های  مقوله

 دوجهته 
همبستگی  

 ای با مبنارتبه
؛ 763/1؛ خط پایه 5/0مبنا )ثابت 

 000/1 10، ۹، 7، 6، 4، 2 6 16/0 40/6 کد( 5؛ بیش از 25/1تا  0/ ۸0باند 

 ۹۹۹/0 10، ۹، 7، 6، 4، 2 6 16/0 15/7 1/0ثابت تصحیح 
 ۹۹۹/0 10، ۹، 7، 6، 4، 2 6 17/0 67/5 0/1ثابت تصحیح 
 000/1 10، ۹، 7، 6، 4، 2 6 16/0 35/6 ( 77۹/1) خط پایه هشت مقوله

 ـ 6، 4، 2 3 16/0 40/6 50/1تا  67/0باند 
 ـ 10، ۹، 6، 4، 2 5 16/0 40/6 شدهکد جنسیتی ۹بیش از 

 

از    23بندی  نخست، رتبه  با تغییر ثابت تصحیح  به    5/0زیرمقوله 

ای اسپیرمن  تقریبا  بدون تغییر ماند )ضریب همبستگی رتبه  0/1و    1/0

زیرمقوله  ۹۹۹/0 شاخص  و  مقایسه(،  دو  هر  رشد  در  اولویت  های 

 16/0و نگرانی از موانع مالی )از  (  15/7تا    67/5تحصیلی و شغلی )از  

تغییر اندکی یافت. برعکس، بزرگی شاخص دو زیرمقوله دارای  (  17/0تا  

)از   جسمانی  هویت  بازتعریف  یعنی  صفر،  و (  61/51تا    67/5سلول 

، به ثابت تصحیح بسیار وابسته (27/40تا    54/4توانمندسازی فردی )از  

 ای و غیبت کد مذکر قابل گزارش ها تنها جایگاه رتبهاست؛ برای آن

 .های دوجهته در هر سه مقدار ثابت شش مانداست. شمار مقوله

  77۹/1دوم، محاسبه خط پایه تنها بر هشت مقوله مورد تحلیل )

طبقه (  763/1جای  به مقولهنه  رتبهبندی  نه  و  داد  تغییر  را  بندی ها 

از  زیرمقوله پایه  به خط  نزدیک  باند  با گسترش  را. سوم،  تا   ۸0/0ها 

مقوله 50/1تا    67/0به    25/1 شمار  سه  ،  به  شش  از  دوجهته  های 

می )مقوله کاهش  ششم(  و  چهارم  دوم،  افزایش  های  با  چهارم،  یابد. 

کد جنسیتی  نُه  از  بیش  به  کدی  پایه  )دوم، آستانه  مقوله  پنج  شده، 

مانند و مقوله هفتم، که تنها دو  چهارم، ششم، نهم و دهم( دوجهته می

رود. بنابراین عدد بندی کنار می زیرمقوله با پایه کافی داشت، از طبقه 

آنکه  حال  است،  وابسته  کدی  پایه  و  آستانه  قرارداد  به  »شش« 
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های دوم، چهارم و ششم، که محور استدلال مقاله  بودن مقولهدوجهتی

 .شودها حفظ می است، در همه تحلیل

ای  استرپ خوشه درصد بوت  ۹5فاصله اطمینان    5در پایان، جدول  

های دهد. فاصله مقوله پنجم و زیرمقولههای کلیدی را نشان میشاخص

لذت مالی،  موانع  از  نگرانی  شغلی،  و  تحصیلی  رشد  و اولویت  گرایی 

فردی  تنوع توانمندسازی  و  جسمانی  هویت  بازتعریف  رفتاری،  طلبی 

شود که با تعادل شامل یک نیست؛ فاصله مقوله ششم یک را شامل می 

ظاهری آن در سطح تجمیع همخوان است. فاصله دو زیرمقوله بدون 

.(5مشروط است )جدول   5/0کد مذکر بر ثابت تصحیح 

 های کلیدیگیری مجدد منابع( شاخص ای )نمونه استرپ خوشه درصد بوت ۹5فاصله اطمینان   .۵جدول 
Table 5. 95% Cluster-Bootstrap Confidence Intervals (Resampling of Sources) for Key Indices 

کد  واحد

 مؤنث
منابع 

 مؤنث 
کد 

 مذکر 
منابع 

 مذکر  
حد  شاخص 

 پایین
حد 

 بالا
 04/13 63/1 67/3 4 7 24 4۸ های جنسیتینگرش برابرگرایانه به نقش: 5مقوله 
تحصیلی و موانع اقتصادی -اولویت پیشرفت شغلی: 6مقوله 

 شده ادراک
55 32 37 22 ۸4/0 60/0 21/1 

 13/3۹ 21/3 40/6 3 3 25 3۹ زیرمقوله اولویت رشد تحصیلی/شغلی 
 33/0 05/0 16/0 17 22 5 6 زیرمقوله نگرانی از موانع مالی ازدواج

 4۹/0 03/0 17/0 7 ۸ 2 2 طلبی رفتاری گرایی و تنوعزیرمقوله لذت
 12/22 ۸4/2 7۸/10 ـ 0 5 ۹ زیرمقوله بازتعریف هویت جسمانی

 31/15 ۸4/2 51/۸ ـ 0 5 7 زیرمقوله توانمندسازی فردی 

 گیریبحث و نتیجه 
چیافته از  برآمده  فرضیه  با  پژوهش  این  خودپندارهه های  ها  ارچوب 

کند. همخوانی  همخوان است و در همان حال دامنه آن را محدود می

پیش ازآن که  چجهت  اصلی  مقوله  هبینی  برجستگی  یعنی  ارچوب، 

نقش  به  برابرگرایانه  پیکره نگرش  در  دختران،  در  جنسیتی  های 

ای است که در هر پنج  شده مشاهده شد؛ مقوله پنجم تنها مقوله بررسی 

یک خود  یعنی  زیرمقوله  آن،  زیرمقوله  دو  و  است  دخترانه  و  جهته 

مذکری   کد  هیچ  فردی،  توانمندسازی  و  جسمانی  هویت  بازتعریف 

که چارچوب مذکور تفاوت را در   است  جهتندارند. محدودشدن ازآن

کند، حال آنکه داده نشان داد در بینی میهای کلی پیش سطح مقوله 

شش مقوله از هشت مقوله دارای جنبه جنسیتی، تفاوت نه در سطح  

یابد. به بیان دیگر، دو جنس  تجمیع بلکه در سطح زیرمقوله بروز می

مقوله به  عمدتا   پیکره  این  میدر  یکسانی  مسیر های  دو  از  اما  رسند 

ارچوب هبینی چتری از پیش معنایی متفاوت. این نتیجه، صورت دقیق

ها نه در انتخاب مقوله، بلکه در کند: تفاوت خودپندارهرا پیشنهاد می 

 .شودمعنابخشی به مقوله مشترک ظاهر می 
 کند: های دوجهته سه الگوی تفسیری را پیشنهاد می بررسی مقوله 

در مقوله چهارم، زیرمقوله   .ینخست: دستور زبان متفاوت آزاد   ی الگو

با   است  متمایل  دختران  سمت  به  کنترل  از  رهایی  و  خودمختاری 

لذت 70/1شاخص   آنکه  حال  تنوع،  و  سمت گرایی  به  رفتاری  طلبی 

هر دو ذیل مقوله فردگرایی مدرن .  17/0پسران متمایل است با شاخص  

رسد.  ها یکسان به نظر نمی اند، اما معنای فردگرایی در آنجای گرفته

برای دختران، فردگرایی عمدتا  رهایی از قید است، یعنی مفهومی سلبی  

های و ناظر بر رفع محدودیت؛ برای پسران عمدتا  گشودگی به گزینه 

بیشتر است، یعنی مفهومی ایجابی و ناظر بر توسعه امکان. این تفاوت 

چ بههبا  خود  در  است:  سازگار  پژوهش  نظری  پیوسته، هم ارچوب 

؛ در یدآدستای بهاستقلال دستاوردی است که باید در برابر الزام رابطه

خود مستقل، استقلال وضعیت آغازین است و آنچه معنا دارد گسترش 

 .دامنه انتخاب است
نان  یالگو هز  یآوردوم:  برابر  نمونه  برجسته  فرصت.  ینهدر  ترین 

سازی، مقوله ششم است. دختران عمدتا  از مسیر اولویت رشد  دوقطبی

تحصیلی و شغلی و پسران عمدتا  از مسیر نگرانی از موانع مالی به این  

رسند. تحلیل کیفی محتوای این دو زیرمقوله نیز دو مسیر را مقوله می 

از دریچه محرک مثبت وارد می نشان می  شوند،  دهد: دختران بیشتر 

برای رشد و کسب استقلال است و  یعنی تحصیل و اشتغال فرصتی 

شده میان پیشرفت و ازدواج است؛ پسران بیشتر مانع اصلی تضاد ادراک

از دریچه محدودیت منفی، یعنی استطاعت مالی مانعی است که باید 

بر آن غلبه کرد. تفسیر محتمل این تقابل نسبتا  مستقیم است: تا زمانی  

آوری مردانه پابرجا باشد، ازدواج برای پسر پیش از هر ه هنجار نان ک

آن را داشته باشد و پذیرش  چیز تعهدی اقتصادی است که باید توان  

برای دختر هزینه فرصتی در برابر مسیر پیشرفت فردی. هر دو به تعویق  

می ادراکازدواج  ناتوانی  موضع  از  یکی  اما  از  انجامند،  دیگری  و  شده 

گذاری. تجمیع این دو در یک مقوله واحد، عملا  دو پدیده موضع اولویت 

نیا و کاردوانی طیب نشاند. این یافته با نتیجه  متفاوت را زیر یک نام می 

که مردان را بیشتر متمرکز بر موانع اقتصادی و زنان را بیشتر   (1402)

راستاست، و آن را با  خواهانه یافتند، هم های برابری متمرکز بر گفتمان

 .سنجدشاخصی کمّی نیز می 
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در انتخاب در   یریگازدواج؛ سخت  یقسوم: تفاوت در شکل تعل  ی الگو

پره تعهد.  یزبرابر  انتخاب   از  در  آرمانگرایی  زیرمقوله  نهم،  مقوله  در 

کد مؤنث در   20؛  1/ 37همسر به سمت دختران متمایل است )شاخص  

مسئولیت   ۸برابر   و  تعهد  از  فرار  و  مذکر(  به سمت  کد  رابطه  پذیری 

کد مذکر(. به بیان دیگر،    ۸کد مؤنث در برابر    4؛  30/0پسران )شاخص  

گیری در معیارهای انتخاب، و تعویق ازدواج در دختران بیشتر با سخت 

 یاول  یکره،پ  یندر پسران بیشتر با پرهیز از بار تعهد همراه است؛ در ا 

این تفاوت نیز   دارد.  ی اجتناب  یصورت  یشترب  یفعال و دوم  یصورت  یشترب

محور، کیفیت  با منطق دو خودپنداره سازگار است: در خودپنداره رابطه

محور، کفایت خود  رابطه معیار سنجش است و در خودپنداره شایستگی

 .در ایفای مسئولیت
های منفی نسبت به تجرد( و دهم )بدبینی های هفتم )کلیشهمقوله 

دوجهته نیز  رابطه(  شکست  از  هراس  آنو  شواهد  اما  پااند،   یه ها 

بررسی   دارند  ی محدودتر زیرمقوله  دو  تنها  کدام  در )هر  و  شده( 

رو الگوی تفسیری مستقلی برای  های حساسیت ناپایدارتر؛ ازاینتحلیل

 .شودها پیشنهاد نمیآن
با شواهد حاصل از روشی کاملا   ها را می اعتبار بیرونی یافته توان 

  61۸4با پیمایشی ملی بر    (1404عبدلی و همکاران )متفاوت سنجید.  

 شده بر حسب جنس، نشان دادند جوان و با تحلیل رگرسیون تفکیک

در زنان، متغیرهای اقتصادی ازجمله هزینه سرانه خانوار و شاخص   که

نااطمینانی نسبت به آینده، رابطه معناداری با نگرش به تجرد ندارند و  

رسانه  مصرف  است  معنادار  و آنچه  خانوادگی  انسجام  اجتماعی،  های 

عوامل   مردان،  در  آنکه  حال  است؛  ازدواج  از  پیش  روابط  به  نگرش 

کننده دارند. این همگرایی درخور توجه اجتماعی نقش تعیین -اقتصادی 

است: پژوهش حاضر با روش کیفی و بر پایه تحلیل اسنادی، و پژوهش  

به    (1404)  عبدلی و همکاران پایه پیمایش ملی،  بر  با روش کمّی و 

اند؛ یعنی الگوی تجردگرایی زنان عمدتا  باوری  سو رسیده ای همنتیجه 

و فرهنگی و الگوی تجردگرایی مردان عمدتا  اقتصادی و ساختاری است.  

،  کندی حاضر فراهم م  یرتفس  ی کننده براسویی شاهدی تقویتاین هم

هرچند دو پژوهش جامعه و واحد تحلیل متفاوتی دارند. افزون بر این، 

دقیق تفسیری  حاضر  می یافته  پیشنهاد  نتیجه  همان  برای  کند:  تر 

دهد کدام دسته متغیرها نشان می   (1404)  عبدلی و همکارانپیمایش  

دهد این تفاوت در کدام لایه از در هر جنس معنادارند، اما نشان نمی

بروز می  به مقولهسازی درونیابد؛ یافته دوقطبی محتوای شناختی  ای 

اروشن م  یهلا   ینشدن  مقوله کندیکمک  انتخاب  در  نه  تفاوت  های : 

 .های مشترک استمتفاوت، بلکه در معنابخشی متفاوت به مقوله 
لایهیافته پژوهش  این  مشاهدات های  به  تفسیری  ای 

اند  افزاید. مطالعات روندپژوهانه نشان دادهشناختی موجود می جمعیت

گروه  در  زنان  و  مردان  تجرد  نسبت  مسیر که  مختلف،  سنی  های 

ها الگوی همگرایی و سپس واگرایی یکنواختی نداشته و در برخی گروه

این (.  13۹۹تنها و صادقی،  ؛  13۹4رحیمی و همکاران،  شود )دیده می

کنند اما درباره اینکه از مشاهدات، شکاف را در سطح پیامد ثبت می 

ای  مقولهسازی دروناند. یافته دوقطبی آید، ساکت چه مسیری پدید می 

اگر مسیر ورود دو جنس به تجردگرایی   کند که ی احتمال را مطرح م  این

کند   تشدید  را  مسیر  دو  این  از  یکی  که  تحولی کلان  باشد،  متفاوت 

آنکه مسیر دیگر تغییری  جا کند بی ممکن است شکاف جمعیتی را جابه

ای از رکود اقتصادی که توان مالی مردان کرده باشد. برای نمونه، دوره

تواند تجرد مردان را بیش از زنان افزایش دهد،  جوان را کاهش دهد، می 

فرصت زنان میو گسترش  و شغلی  آموزشی  را های  زنان  تجرد  تواند 

 .بیش از مردان افزایش دهد
روش یافتهدلالت  این  است.  شناختی  تجرد  موضوع  از  فراتر  ها 

مقوله پژوهش را در سطح  تحلیل جنسیتی  که  های کلان های کیفی 

ای که مندی قرار دارند: مقولهکنند، در معرض خطای نظاممتوقف می 

می  متعادل  تجمیع  سطح  جنسیتی در  مسیر  دو  است  ممکن  نماید، 

متضاد را در خود پنهان کرده باشد. در داده حاضر، اگر تحلیل در سطح  

می متوقف  مقوله مقوله  ششم  مقوله  جنسیت شد،  گزارش ای  خنثی 

ترین زیرمقوله دخترانه در میان شد، حال آنکه این مقوله هم قوی می 

ها ترین زیرمقولههای دارای هر دو جنس و هم یکی از پسرانهزیرمقوله

ادوکس سیمپسون در حوزه را در خود دارد. این ملاحظه از منطق پار

می  الهام  کیفی  می تحلیل  نشان  و  مختص  گیرد  تجمیع  مسئله  دهد 

پژوهشداده در  نیست.  کمّی  لایههای  تحلیل  کمّی،  شده  بندی های 

های کیفی، که واحد تحلیل مقوله ای متعارف است؛ اما در پژوهشرویه

کیفی است نه متغیر کمّی، این ملاحظه کمتر مورد توجه قرار گرفته  

است. شاخص واگرایی نسبی دوسطحی این پژوهش کوششی در همین  

رو را  آن  باید  و  است  مقدمات  یشنهادی پ  ای یهجهت   کرد.  یتلق  یو 

می ازاین پیشنهاد  پژوهشرو  در  چند  شود  یا  دو  دارای  کیفی  های 

ترین واحد معنایی موجود برده ای به کوچکزیرگروه، تحلیل مقایسه

شود و در گزارش، دامنه درونی هر مقوله در کنار شاخص کلی آن، و 

 .پایه کدی هر واحد، ارائه گردد
هایی برای آزمون میدانی است؛ فرضیه  آید فرضیه آنچه در پی می 

متفاوت   تجردگرایی  به  دو جنس  اگر مسیرهای  که  است  آن  نخست 

گیرند ممکن است  هایی که تنها یک مسیر را هدف میباشد، مداخله

برای دختران  پایه،  این  بر  باشند.  اثر کمتری داشته  برای گروه دیگر 

شده میان رشد فردی و ازدواج بپردازد  ای که به دوراهی ادراکمداخله

زمانی تحصیل و تأهل یا بازطراحی مسیرهای )برای نمونه تسهیل هم 

ای که مانع  شغلی سازگار با زندگی خانوادگی( و برای پسران مداخله

شده را هدف بگیرد )مانند مسکن و اشتغال پایدار(. فرضیه  مالی ادراک

شخصی استقلال نزد مراجع، پیش از  دوم آن است که ارزیابی معنای  
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ها نشان تواند مفید باشد، زیرا یافتهمشاوره درباره تصمیم ازدواج، می

دهد مفهومی واحد ممکن است نزد دو جنس معنایی متفاوت داشته  می 

ای واحد برای هر دو جنس  باشد. فرضیه سوم آن است که پیام رسانه 

 .ممکن است اثر یکسانی نداشته باشد
آید. نخست، دست می بندی، سه نتیجه از این پژوهش بهدر جمع

های شناختی  شده، واگرایی جنسیتی در مقوله در پیکره اسنادی بررسی 

های شود اما نه در سطحی که تحلیل تجردگرایی جوانان مشاهده می 

کنند؛ در سطح مقوله تنها یک واحد اختصاصی  وجو می متعارف جست 

دختران است، حال آنکه در سطح زیرمقوله شش مقوله از هشت مقوله 

دوجهته  جنسیتی  جنبه  می دارای  را  الگو  این  دوم،  تمایز  اند.  با  توان 

رابطه  شایستگیخودپنداره  و  به  محور  جنس  دو  کرد؛  تفسیر  محور 

رسند اما از دو مسیر معنایی متفاوت. سوم، این های یکسانی می مقوله 

روش هشدار  یک  دیافته  عمومی  تحلیل  شناختی  توقف  دارد:  ربر 

 .کننده باشدتنها ناقص بلکه گمراهتواند نه جنسیتی در سطح تجمیع می 
ها چند محدودیت لحاظ شده است. نخست، خط  در تفسیر یافته

تاباند، نه  شده را بازمی ترکیب منابع تحلیل   763/1پایه جنسیتی برابر  

ازاین را؛  ایران  جوان  جمعیت  برای ترکیب  صرفا   واگرایی  شاخص  رو 

برچسب  دوم،  است.  معتبر  تحلیل  واحدهای  میان  درونی  مقایسه 

نمونه   و جنس  شده  استخراج  اصلی  منابع  تصریح  از  کدها  جنسیتی 

تک پاسخگویان؛ همچنین کدها  دهد، نه جنس تکمطالعه را نشان می

شمارش می واحدهای  منبع  یک  کدهای  و  باشند،  اند  همبسته  توانند 

سوم، .  منبع لحاظ شده است  یهبر پا  ی ااسترپ خوشهکه در بوت  ی امر

اند و تحلیل حساسیت نشان داد شمار بندی قراردادی های طبقه آستانه 

ها وابسته است، هرچند الگوی سه مقوله پایدار های دوجهته به آن مقوله 

طور نامتوازن بر  ، ادبیات موجود درباره تجرد در ایران به چهارمماند.  می 

 .زنان متمرکز بوده است
شود: آزمون یافته ها، سه پیشنهاد ارائه می بر پایه این محدودیت

ای با داده میدانی و در طرحی که از آغاز برای مقولهسازی دروندوقطبی

نمونه  با  باشد،  شده  طراحی  جنسیتی  دو مقایسه  هر  از  متوازن  های 

دوقطبی  الگوی  بازآزمایی  حوزهجنس؛  سایر  در  مطالعات سازی  های 

جنسیت و خانواده؛ و انجام مطالعات کیفی متمرکز بر مردان مجرد، تا 

 .نامتوازنی کنونی پیکره پژوهشی این حوزه جبران شود

 تعارض منافع 
 .گونه تعارض منافعی در انجام و نگارش این پژوهش نداردنویسنده هیچ

 گزاری سپاس 
خبره کارشناس  ده  از  محتوایی نویسنده  روایی  سنجش  فرایند  در  که  ای 

مقوله در  ساختار  که  مشاور  استاد  و  راهنما  استاد  از  کردند،  مشارکت  ای 

اعتبارسنجی کدگذاری همکاری کردند، و از داوران محترم نشریه سپاسگزاری 

نبوده می برخوردار  یا سازمانی  نهاد  مالی هیچ  از حمایت  پژوهش  این  کند. 

 .است
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